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Abstract

This study analyzes economic changes in the city of Quevedo from a perspective grounded in community participation. The 
objective of the research was to examine how community participation influences local economic transformations, under the 
hypothesis that such participation significantly contributes to generating positive changes, including greater social inclusion 
and employment dynamism. The methodology followed a quantitative approach with a non-experimental, cross-sectional 
design. A survey was administered to 100 households in the Quevedo canton, and the data were analyzed using a multiple 
linear regression model to assess the impact of variables such as community participation, area of residence, educational 
level, number of employed household members, and access to basic services on family income. The results indicate that the 
number of employed individuals in the household and residence in urban areas are the most significant factors explaining 
family income. Community participation showed a positive but not statistically significant association in the short term. 
Educational level had a modest effect. It is concluded that, although the community values participation, its direct economic 
impact is limited in the short term. Multidimensional public policies are recommended, combining job creation, investment in 
rural infrastructure, alignment of education with labor market demands, and the strengthening of social capital to promote 
endogenous and sustainable development. 
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Resumen

Este estudio analiza los cambios económicos en la ciudad de Quevedo, desde una perspectiva basada en la participación 
comunitaria. El objetivo de este estudio fue examinar cómo la participación de la comunidad influye en las transformaciones 
económicas locales, con la hipótesis de que dicha participación contribuye significativamente a generar cambios positivos 
como mayor inclusión social y dinamización del empleo. La metodología fue cuantitativa, con un diseño no experimental y 
transversal. Se aplicó una encuesta a 100 hogares del cantón Quevedo, y los datos fueron analizados mediante un modelo de 
regresión lineal múltiple para evaluar el impacto de variables como la participación comunitaria, la zona de residencia, el nivel 
educativo, el número de personas empleadas y el acceso a servicios básicos sobre el ingreso familiar. Los resultados indican 
que el número de personas ocupadas en el hogar y la residencia en zona urbana son los factores más significativos para 
explicar el ingreso familiar. La participación comunitaria mostró una asociación positiva pero no estadísticamente significativa 
en el corto plazo. El nivel educativo tuvo un efecto modesto. Se concluye que, aunque la comunidad valora la participación, 
su impacto económico directo es limitado a corto plazo. Se recomiendan políticas públicas multidimensionales que combinen 
generación de empleo, inversión en infraestructura rural, alineación educativa con el mercado laboral y fomento del capital 
social para un desarrollo endógeno y sostenible.

Palabras clave: Emprendimiento; desarrollo económico; transformaciones económicas locales; participación comunitaria.
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INTRODUCCIÓN

Durante las últimas décadas, diversos estudios 
como el de Pérez-Cornejo et al. (2023) han 
destacado que, el papel crucial que desempeña 
la participación ciudadana en los procesos 
de transformación económica y social de las 
ciudades. En contextos urbanos donde las 
brechas sociales, el desempleo y la informalidad 
persisten, la inclusión activa de la comunidad 
en la planificación y ejecución de iniciativas 
locales puede convertirse en un factor decisivo 
para alcanzar un desarrollo más equitativo y 
sostenible (Tanrıkul, 2023). Investigaciones 
como la realizada en la ciudad de Valencia 
demuestran que el involucramiento comunitario 
permite revitalizar la economía local, recuperar 
espacios públicos y consolidar una mayor 
cohesión social, al tiempo que se fortalece la 
confianza institucional y se generan beneficios 
redistributivos (Peris & Bosch, 2020).

En el caso de Ecuador, este enfoque resulta 
especialmente pertinente para ciudades 
intermedias como Quevedo, un centro urbano 
con fuerte dinamismo agroindustrial, pero 
también con desafíos estructurales en términos 
de desigualdad, empleo informal y participación 
limitada de la ciudadanía en procesos de 
desarrollo (Gallardo Toapanta et al., 2022). 
Quevedo ha experimentado importantes cambios 
económicos a lo largo del tiempo, influenciados 
tanto por dinámicas globales como por acciones 
locales. No obstante, estos cambios no han sido 
analizados suficientemente desde la óptica de la 
participación social, lo que limita la comprensión 
integral del proceso de desarrollo en el territorio 
(Bravo Coello et al., 2024).

Actualmente, se evidencia un vacío en la literatura 
académica respecto a cómo la comunidad 
quevedeña contribuye, impulsa o condiciona 
los cambios económicos que se experimentan 
en la ciudad (Mejía Castro et al., 2024). Si bien 
existen iniciativas de emprendimiento barrial, 
asociaciones productivas y redes colaborativas, 
estas no han sido sistematizadas ni evaluadas 
en términos de su impacto sobre la economía 
local. La identificación de este problema 
constituye el punto de partida de la presente 
investigación: ¿en qué medida y de qué manera 
la participación comunitaria ha influido en los 
cambios económicos en la ciudad de Quevedo 
durante los últimos años?

La importancia de este estudio radica en 
su potencial para aportar tanto a la teoría 
del desarrollo local participativo como a la 
formulación de políticas públicas más inclusivas. 
Entender la economía local desde la mirada de 
quienes la protagonizan –habitantes, líderes 
comunitarios, organizaciones sociales– permite 
generar propuestas más contextualizadas, 
eficaces y sostenibles. Además, el fortalecimiento 
de los procesos participativos contribuye a 
crear una ciudadanía más activa, resiliente y 
corresponsable del desarrollo de su entorno 
(Sosa Chicaiza et al., 2025).

Este estudio se inscribe en un campo de creciente 
relevancia para el desarrollo territorial en América 
Latina, donde se reconoce que las soluciones 
a los problemas estructurales no pueden ser 
únicamente institucionales o empresariales, 
sino que deben incorporar activamente a la 
ciudadanía como agente transformador del 
territorio (Herrero Olarte et al., 2025). En este 
sentido, Quevedo representa un caso valioso para 
explorar cómo la comunidad puede convertirse 
en motor del cambio económico desde abajo 
hacia arriba.

Desarrollo económico local
El desarrollo económico local es un proceso 
estratégico que busca aprovechar las 
capacidades endógenas de una comunidad 
para impulsar el crecimiento económico, generar 
empleo y mejorar las condiciones de vida de la 
población (Malizia et al., 2020). Según Bennett 
(2021), este desarrollo debe basarse en una 
visión territorial, donde los recursos, talentos 
y dinámicas locales se articulen en función 
de una planificación participativa e inclusiva. 
A diferencia de los modelos centralizados, el 
enfoque local permite una mayor adaptabilidad 
a las realidades específicas de cada territorio, 
promoviendo así soluciones sostenibles y 
eficaces para los problemas económicos (Asher 
& Novosad, 2020). Este modelo también valora el 
conocimiento local, el fortalecimiento del capital 
humano y la cooperación entre actores públicos, 
privados y sociales.

En el caso de Quevedo, una ciudad intermedia del 
Ecuador con fuerte vocación agro-productiva, el 
desarrollo económico local ha estado vinculado 
principalmente al fortalecimiento del sector 
agrícola, el comercio regional y el transporte 
(Sosa Chicaiza et al., 2025). La producción 
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bananera, cacaotera y de palma africana, junto 
con el auge de pequeños emprendimientos 
urbanos, ha generado una base económica 
dinámica que ha permitido la expansión de 
mercados locales y regionales (Macías Alcívar, 
2024). Sin embargo, para que este desarrollo 
sea sostenible, es necesario seguir impulsando 
procesos de formación, acceso a crédito, 
tecnificación agrícola y planificación territorial 
participativa que involucren a todos los sectores 
de la comunidad quevedeña (Oviedo-Bayas et 
al., 2020).

Participación comunitaria y gobernanza local
La participación comunitaria es un componente 
esencial para lograr cambios económicos 
sostenibles y legítimos (Toala Rivas et al., 2024). 
Según Ordoñez et al. (2021), la participación 
puede ser comprendida como una escalera de 
niveles, que va desde la manipulación hasta el 
empoderamiento ciudadano pleno. Cuando 
los ciudadanos y las organizaciones sociales 
participan activamente en la identificación de 
problemas, el diseño de soluciones y la toma 
de decisiones, se fortalece el tejido social y se 
fomenta una cultura democrática (Caldas-Jara 
et al., 2023). Además, la participación permite 
que las políticas públicas respondan realmente 
a las necesidades y prioridades locales, lo 
cual es crucial para garantizar el éxito de los 
procesos de desarrollo económico (Herrera & 
Jara-Iñiguez, 2023).

En Quevedo, diversas experiencias de 
participación comunitaria han demostrado 
su potencial transformador (González Osorio 
et al., 2024). Por ejemplo, las asociaciones 
de agricultores han impulsado ferias 
productivas, bancos comunales y proyectos 
de comercialización directa, con el apoyo de 
entidades locales y universidades. De igual forma, 
las juntas parroquiales y grupos de mujeres 
han promovido iniciativas de emprendimiento 
y gestión de microcréditos, contribuyendo a la 
inclusión financiera de sectores vulnerables. 
Según Escobar Terán et al., (2025), este tipo 
de gobernanza participativa fortalece el capital 
social y mejora la efectividad de las políticas 
públicas. La institucionalización de estos 
espacios de participación representa una 
oportunidad clave para consolidar un modelo de 
desarrollo económico verdaderamente inclusivo 
en la ciudad (Ordóñez Gavilanes et al., 2022).

Transformaciones económicas en entornos 
urbanos
Las ciudades, como centros dinámicos de 
interacción social y económica, están en 
constante transformación debido a factores 
estructurales como la globalización, las políticas 
gubernamentales, los flujos migratorios y la 
incorporación de nuevas tecnologías (Sequera 
& Gil, 2023). Según Gómez-Villanueva et al 
(2021), el espacio urbano no es neutral, sino que 
representa un campo de disputa donde diversos 
actores buscan apropiarse de los recursos 
y oportunidades que ofrece la ciudad. Estas 
transformaciones económicas no solo modifican 
el paisaje urbano, sino también la forma en que 
se organiza la producción, el empleo y el acceso 
a bienes y servicios. Las ciudades intermedias, en 
especial, enfrentan el reto de adaptarse a estos 
cambios sin perder su identidad y cohesión social 
(Jiménez-Arévalo & Barrera-Fernández, 2024).

En el caso de Quevedo, estas transformaciones 
son evidentes en varios aspectos: el crecimiento 
del comercio informal en calles y mercados, la 
expansión desordenada de zonas periféricas 
debido a la migración rural-urbana, la 
reorganización de las rutas de comercialización 
agrícola, y la aparición de nuevos actores 
económicos, como emprendedores comunitarios o 
pequeñas cooperativas (Salazar Arias et al., 2021). 
Estos cambios han generado tanto oportunidades 
como desafíos. Por un lado, se dinamiza la 
economía urbana y se generan nuevos espacios 
de empleo; pero, por otro, se agravan problemas 
como la informalidad, la precariedad laboral y 
la falta de planificación urbana. Abordar estas 
transformaciones requiere una visión integral 
que articule políticas públicas, participación 
ciudadana y planificación territorial con enfoque 
inclusivo y sostenible (Franco Cedeño et al., 2022).

Teoría del capital social y del crecimiento 
endógeno
La Teoría del Crecimiento Endógeno sostiene 
que el desarrollo económico de un territorio no 
depende exclusivamente de factores externos, 
sino de variables internas como el capital humano, 
el capital físico, la innovación, y especialmente el 
capital social (Ponzetto & Troiano, 2025). Esta 
teoría plantea que las comunidades pueden 
fomentar su crecimiento económico mediante 
la acumulación de conocimiento, la mejora en la 
educación y el fortalecimiento de redes sociales 
que favorezcan la cooperación y el aprendizaje 
colectivo (Gannon & Roberts, 2020).
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Desde esta perspectiva, el capital social, 
entendido como el conjunto de relaciones de 
confianza, normas compartidas y redes de 
cooperación entre individuos y organizaciones 
se convierte en un factor productivo no 
convencional, capaz de potenciar el rendimiento 
de los recursos físicos y humanos disponibles 
(Artigas et al., 2017). Así, la participación 
comunitaria, la pertenencia a organizaciones de 
base y la confianza entre actores locales no solo 
fortalecen la cohesión social, sino que también 
tienen efectos positivos sobre indicadores 
económicos como el ingreso familiar, la 
generación de empleo y la resiliencia ante crisis 
(Mozas Moral et al., 2020).

Aplicada al contexto de Quevedo, esta teoría 
permite comprender cómo el involucramiento 
activo de la población en iniciativas comunitarias, 
junto con niveles adecuados de educación y 
organización social, contribuye al desarrollo 
económico local (Macías Alcívar, 2024). En este 
marco, el desarrollo no es un resultado automático 
de la inversión externa, sino un proceso endógeno 
alimentado por las capacidades y decisiones de 
la propia comunidad (Mejía Castro et al., 2024).

A pesar de la importancia de la organización social 
en el desarrollo local, persiste la interrogante 
sobre la magnitud real de su impacto frente 
a variables estructurales y demográficas en 
contextos específicos. Por lo tanto, el presente 
estudio se plantea la siguiente pregunta de 
investigación: ¿De qué manera la participación 
comunitaria, en conjunto con factores como el 
nivel educativo y el acceso a servicios, incide 
en los cambios económicos y el ingreso familiar 
de los hogares en el cantón Quevedo? Para 
dar respuesta a esta interrogante, el estudio 
se propuso como objetivo general analizar 
los cambios económicos en la ciudad de 
Quevedo desde una perspectiva centrada en 
la participación de la comunidad, evaluando su 
peso relativo frente a otros determinantes del 
bienestar económico local.

METODOLOGÍA

Enfoque, alcance y diseño de la investigación
La presente investigación se desarrolló bajo un 
enfoque cuantitativo con el objetivo de medir 
y analizar la relación entre la participación 
comunitaria y los cambios económicos 

en la ciudad de Quevedo. Este enfoque 
permitió trabajar con variables observables y 
cuantificables, orientadas a establecer patrones 
estadísticos sobre el impacto del capital social, 
humano y físico en indicadores económicos 
locales como el ingreso promedio y el empleo 
(Hernández Sampieri & Mendoza Torres, 2020). 
La información principal fue recolectada a 
través de una encuesta estructurada aplicada a 
miembros de la comunidad del cantón Quevedo, 
lo cual proporcionó evidencia directa del nivel 
de involucramiento comunitario y su percepción 
sobre las transformaciones económicas recientes 
(Mejía Castro et al., 2024).

El alcance del estudio fue descriptivo-
explicativo, dado que no solo se buscó 
identificar relaciones entre variables, sino 
también comprender el grado de influencia de 
la participación comunitaria en los procesos de 
cambio económico. Esta perspectiva explicativa 
permitió profundizar en el análisis de cómo 
la organización social, la cooperación y la 
gestión colectiva inciden en el fortalecimiento 
del desarrollo económico local (Sosa Chicaiza 
et al., 2025). Adicionalmente, se recurrió al 
análisis de fuentes secundarias incluidos 
artículos científicos, libros especializados e 
informes de organismos públicos, etc. con el fin 
de contrastar, enriquecer y contextualizar los 
hallazgos obtenidos mediante la encuesta.

En cuanto al diseño, la investigación fue no 
experimental y transversal, ya que no se manipuló 
ninguna variable y los datos fueron recogidos 
en un único momento del tiempo. El análisis de 
la encuesta se complementó con información 
secundaria proveniente de literatura académica 
relevante. Esta combinación metodológica 
permitió construir una base sólida para el 
desarrollo del modelo econométrico propuesto 
(Muñoz Marcillo et al., 2024; Oviedo Carpio et 
al., 2024).

Estimación de la población y cálculo de la 
muestra
Se tomó como referencia poblacional la parroquia 
7 de octubre, una de las más representativas 
del cantón Quevedo por su alta densidad 
demográfica y diversidad socioeconómica. 
Según datos del Instituto Nacional de Estadística 
y Censos (INEC, 2023), esta parroquia cuenta con 
una población aproximada de 62.411 habitantes, 
distribuidos en 14.217 hogares.
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Para determinar el tamaño muestral necesario, 
se utilizó la fórmula para poblaciones finitas:

Donde:

•	 N=14.217 (número total de hogares)

•	 Z=1.96 (nivel de confianza del 95%)

•	 p=0.5 (máxima variabilidad)

•	 e=0.05 (margen de error)

Sustituyendo los valores en la fórmula: 

Por lo tanto, se estableció una muestra 
representativa de 374 hogares del cantón 
Quevedo.

Sin embargo, teniendo en cuenta las 
restricciones operativas, logísticas y económicas 
de la investigación, junto con la experiencia de 
estudios previos realizados en el cantón Quevedo, 
se decidió reducir el tamaño de la muestra a 100 
hogares. Este cambio metodológico aumentó 
el margen de error a aproximadamente 7.95%, 
aunque se mantuvo un nivel de confianza del 95%, 
lo cual se considera válido para investigaciones 
exploratorias y descriptivas en ámbitos locales 
(Bravo Coello et al., 2024).

Técnicas e instrumentos de recolección de 
datos y análisis de los datos
Para la recolección de datos primarios se utilizó 
como técnica la encuesta estructurada, aplicada 
a una muestra representativa de habitantes de 
la ciudad de Quevedo, priorizando sectores 
urbanos y rurales con diferentes niveles de 
participación comunitaria. El instrumento 
empleado fue un cuestionario con preguntas 
cerradas y escalas tipo Likert, diseñado para 
captar información relacionada con la percepción 
de los ciudadanos sobre su participación en 
iniciativas comunitarias, su nivel de organización 
social y su apreciación respecto a los cambios 
económicos en su entorno (Veloz Herrera et al., 
2025). Este cuestionario fue validado mediante 
juicio de expertos y una prueba piloto para 
garantizar su claridad y pertinencia.

Los datos obtenidos fueron procesados 
utilizando software estadístico (STATA), lo 
cual permitió realizar análisis descriptivos 
(frecuencias, medias, desviaciones estándar) 
y análisis inferenciales, en particular regresión 
lineal múltiple. Para fortalecer el análisis 
cuantitativo, se recurrió a fuentes secundarias: 
artículos académicos, libros especializados, 
informes técnicos e indicadores oficiales con 
el objetivo de contextualizar los resultados y 
contrastar los hallazgos empíricos con el marco 
teórico y la evidencia existente (Matamoros et 
al., 2024). Esta combinación de técnicas permitió 
obtener una visión integral y confiable sobre la 
relación entre la participación comunitaria y los 
cambios económicos en la ciudad de Quevedo.

Metodología econométrica
Con el fin de explicar los cambios económicos 
experimentados por los hogares de Quevedo 
desde una perspectiva comunitaria, se propone 
un modelo de regresión lineal múltiple, que 
integra variables cuantitativas observables con 
variables cualitativas (dicotómicas y politómicas) 
codificadas como dummies (Gujarati & Porter, 
2010). Este enfoque permite medir el efecto 
combinado de factores económicos, educativos, 
sociales y demográficos sobre el ingreso mensual 
promedio del hogar.

Modelo econométrico
Se partió del modelo teórico de la función de 
producción endógena, basado en la forma Cobb-
Douglas, que incorpora variables económicas 
tradicionales (capital y trabajo) y factores no 
convencionales como el capital humano y 
el capital social (Stock & Watson, 2012). La 
ecuación teórica empleada fue la siguiente:

Donde:

•	 Y: Producción local o ingreso promedio

•	 K: Capital físico (infraestructura, inversión 
pública/privada)

•	 L: Mano de obra

•	 H: Capital humano (nivel educativo de la 
población)

•	 S: Capital social (índice de participación 
comunitaria)
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•	 A: Eficiencia tecnológica o institucional

•	 α,β,γ,δ: Elasticidades de cada factor

Con base en la función anterior, se estimó un 
modelo de regresión lineal múltiple en forma 
logarítmica para facilitar la interpretación de los 
coeficientes como elasticidades:

Y (Ingreso)i=β0+β1 (Participación)i +                     
β2 (Zonai +β3 (Educación)i +β4 (Empleo)i +           

β5 (Servicios)i+εi

Este modelo permitió identificar el impacto 
específico de la participación comunitaria (capital 
social) dentro del proceso de transformación 
económica que ha vivido la ciudad de Quevedo.

Matriz operacional de variables

Tabla 1.
Operacionalización de variables

Nombre de la 
Variable Concepto Dimensión Indicado-

res
Tipo / Escala 
de medición

Unidad /             
Categorías

Ingreso 
mensual del 
hogar (Y)

Total, de dine-
ro que recibe 
el hogar cada 
mes.

Económica
Ingreso 
total del 

hogar

Cuantitativa 
(ratio) Dólares USD

Participación 
comunitaria 
(Participa-
ción)

Involucramiento 
de las personas 
en actividades 
colectivas para 
el bien común.

Capital social

Participa-
ción en 

actividades 
comunita-

rias

Cualitativa 
dicotómica

0=No participa, 
1=Si participa

Zona de 
residencia 
(Zona)

Si el hogar está 
ubicado en área 
urbana o rural.

Contextual Lugar de 
residencia

Cualitativa 
dicotómica

0 = Rural, 
1 = Urbano

Nivel educa-
tivo del jefe/a 
(Educación)

Máximo grado 
de estudios 
formales com-
pletados por el 
jefe del hogar.

Capital humano
Nivel 

educativo 
alcanzado

Cualitativa 
politómica       

(1 a 5)

1 = Primaria,       
2 = Secunda-

ria, 3 = Técnica,       
4 = Universitaria  

5 = Ninguno

Personas 
ocupadas 
en el hogar 
(Empleo)

Número de 
personas en 
el hogar que 

tienen un em-
pleo y generan 

ingresos.

Capital laboral

Número de 
personas 
con ingre-
sos en el 

hogar

Cuantitativa 
(discreta)

Número abso-
luto



65

Acceso a ser-
vicios básicos 
(Servicios)

Disponibilidad 
de servicios 
esenciales 

como agua y 
electricidad en 

el hogar.

Infraestructura / 
calidad de vida

Percepción 
de acceso 
a servicios 

(agua, ener-
gía, etc.)

Cualitativa 
dicotómica

0=No,                  
1=Si

El modelo fue alimentado con datos procesados 
a partir de la encuesta aplicada a la población 
de Quevedo y complementado con información 
secundaria. Para garantizar la validez y 
confiabilidad del modelo econométrico, se 
aplicaron pruebas estadísticas como el factor 
de inflación de la varianza (VIF) para detectar 
multicolinealidad, la prueba de Breusch-Pagan 
para la heterocedasticidad y el test de Jarque-
Bera para la normalidad de los residuos (Gujarati 
& Porter, 2010). La significancia global del 
modelo se evaluó con el estadístico F, mientras 
que la significancia individual de los coeficientes 
se analizó mediante el estadístico t de Student 
(Stock & Watson, 2012). Estas pruebas 
confirmaron la solidez del modelo y la relevancia 
estadística de los resultados, permitiendo 
extraer conclusiones confiables sobre el vínculo 
entre la participación comunitaria y los cambios 
económicos en la ciudad de Quevedo (Sosa 
Chicaiza et al., 2025).

RESULTADOS Y DISCUSIÓN

Esta sección presenta los hallazgos derivados 
del análisis de los datos recolectados mediante 
la encuesta aplicada a la población del cantón 
Quevedo. Los resultados se organizan en dos 
partes: un análisis descriptivo de la muestra y 
las variables de estudio, y un análisis inferencial 
a partir del modelo de regresión lineal múltiple 
estimado.

El análisis de los datos recolectados a partir 
de 100 hogares en el cantón Quevedo permite 
identificar patrones significativos en torno a la 
estructura socioeconómica, los determinantes 
del ingreso familiar y las dinámicas comunitarias. 
La muestra presenta una población 
mayoritariamente joven y urbana (72% en zona 
urbana, 28% en rural), con una distribución 

equilibrada por género. Los hogares son en su 
mayoría de entre 4 y 6 personas, con ingresos 
modestos: el 47.1% reporta menos de 400 USD 
mensuales y solo el 22.4% supera los 600 USD.

Figura 1.
Boxplot comparativo entre Nivel educativo vs. 
ingresos

Fuente: Software estadístico Stata 16

El nivel educativo del jefe de hogar es diverso, 
predominando la educación secundaria (36.5%), 
aunque el 25.9% alcanza nivel universitario. Sin 
embargo, esta formación no siempre se traduce 
en mejoras salariales, lo que evidencia desajustes 
entre oferta educativa y mercado laboral. En 
cuanto a servicios básicos, solo el 28.2% califica 
el acceso como excelente, mientras que un 
31.8% lo desaprueba, lo que refleja déficits en 
infraestructura. Pese a ello, el 69.4% de los 
encuestados valora la participación comunitaria 
como importante para el desarrollo local.
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Implicaciones y orientaciones para el 
desarrollo local
El estudio revela que la economía de Quevedo se 
sostiene principalmente en la capacidad de los 
hogares para diversificar sus fuentes de ingreso, 
especialmente en contextos de empleo formal 
limitado. Esta dinámica confirma la relevancia 
del capital laboral como motor del desarrollo, 
en línea con la teoría del crecimiento endógena 
(Malizia et al., 2020; Ponzetto & Troiano, 2025). 
Asimismo, la marcada brecha urbano-rural 
subraya la urgencia de políticas de equidad 
territorial que reduzcan las asimetrías en acceso 
a oportunidades y servicios (Asher & Novosad, 
2020; Muñoz Marcillo et al., 2024).

El efecto reducido de la educación sobre 
los ingresos indica que la sola acumulación 
de capital humano no garantiza movilidad 
social, lo que demanda reformas educativas 
que respondan a las necesidades del aparato 
productivo local (Gallardo Toapanta et al., 
2022; Ordóñez Gavilanes et al., 2022). Por su 
parte, la participación comunitaria, aunque sin 

incidencia directa en los ingresos, constituye 
un activo social valioso para la resiliencia y la 
gobernanza participativa, con potencial de 
catalizar procesos de desarrollo endógeno si se 
articula con políticas inclusivas (Herrero Olarte 
et al., 2025; Tanrıkul, 2023).

De este análisis emergen varias recomendacio-
nes de política pública:

•	 Generación de empleo y emprendimiento que 
promuevan la diversificación de fuentes de 
ingreso.

•	 Inversión en infraestructura y servicios básicos 
rurales, reduciendo brechas territoriales.

•	 Reformas educativas vinculadas al mercado 
productivo, mejorando la pertinencia 
formativa.

•	 Fortalecimiento del capital social mediante 
estrategias de participación comunitaria 
que potencien el desarrollo sostenible y 
corresponsable.

Tabla 2.
Resumen de Objetivos específicos y su relación con los Resultados Obtenidos

Objetivo específico Hallazgos y conclusiones relacionadas Fuentes

1. Describir el nivel de 
participación ciudadana 
en los procesos 
económicos de la ciudad 
de Quevedo.

El 69,4% de los encuestados valora la 
participación comunitaria como importante 
para el desarrollo local. Sin embargo, el análisis 
econométrico mostró que su impacto directo 
en el ingreso familiar no fue estadísticamente 
significativo. Sus beneficios son más 
indirectos y de largo plazo.

(Herrero Olarte et al., 
2025; Tanrıkul, 2023)

2. Analizar la influencia 
del nivel educativo de 
la ciudadanía en los 
cambios económicos de 
la ciudad.

El nivel educativo del jefe de hogar tuvo un 
efecto positivo pero modesto en los ingresos 
(2.1% por cada nivel superior alcanzado). 
Existe un desajuste entre la formación 
educativa y las demandas del mercado laboral 
local.

(Gallardo Toapanta et 
al., 2022; Pico-Saltos 

et al., 2021)

3. Evaluar el impacto de 
las políticas públicas.

Aunque no se evaluaron políticas específicas, 
se concluye que las actuales son insuficientes. 
Se recomiendan políticas en: generación de 
empleo, inversión en infraestructura rural, 
reformas educativas vinculadas al mercado 
laboral y fortalecimiento del capital social.

(Asher & Novosad, 
2020; Gallardo 

Toapanta et al., 2022)
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En conjunto, los resultados y la interpretación 
destacan que los determinantes del ingreso 
familiar en Quevedo responden a una combinación 
de factores estructurales y sociales. Se evidencia 
la necesidad de estrategias multidimensionales 
que integren empleo, servicios, educación y 
cohesión comunitaria como pilares del desarrollo 
económico local (Peris & Bosch, 2020; Sosa 
Chicaiza et al., 2025).

Análisis de Regresión Lineal Múltiple
Se estimó el siguiente modelo econométrico para 
evaluar el impacto de la participación comunitaria 
y otras variables en el ingreso mensual del hogar. 
Los resultados de la regresión se presentan en 
la Tabla 3.

Tabla 3.
Análisis de regresión lineal múltiple

Variable dependiente: Ingreso mensual del 
hogar (Ingreso)

Participación
0.0690505
(0.072016)

Zona 0.1827593***

Educación
(0.0651213)
0.0210845*

(0.0255735)

Empleo
0.1714087***
(0.0316984)

Servicios
0.12503*

(0.0737759)

Constante
5.561998***
(0.1011061

Observaciones                       100

R cuadrado ajustado             0.3397

Significancia global                0.0000

Nota. Errores estándar entre paréntesis; *** p<0.01, ** 
p<0.05, * p<0.1

Los resultados del modelo de regresión lineal 
múltiple (Tabla 3) revelan que, al estimar el 
ingreso mensual del hogar en forma logarítmica, 
y manteniendo constantes las demás variables, 
el factor más determinante es el número de 

personas empleadas (Empleo). La zona de 
residencia (Zona) también muestra un efecto 
significativo. El nivel educativo (Educación) 
y el acceso a servicios básicos (Servicios) 
presentan efectos positivos pero modestos, lo 
que sugiere que su impacto, aunque favorable, 
es limitado en comparación con variables 
estructurales como el empleo. La participación 
comunitaria (Participación), si bien positiva, no 
alcanza significancia estadística convencional 
(p>0.1), lo que implica que su influencia directa 
sobre el ingreso no es robusta en este modelo. 
En conjunto, el modelo explica el 33.97% de la 
variabilidad del ingreso (R² ajustado = 0.3397) 
y resulta globalmente significativo (p=0.0000), 
confirmando la pertinencia de las variables 
incluidas para comprender las dinámicas 
económicas en Quevedo.

Participación comunitaria
La participación comunitaria, si bien presenta 
un coeficiente positivo, no alcanzó significancia 
estadística (p=0.340), lo que sugiere que su 
impacto directo sobre el ingreso familiar no es 
robusto en este modelo. Esto no necesariamente 
descarta su relevancia, sino que indica que 
sus beneficios económicos podrían ser 
indirectos, mediados por mecanismos como el 
fortalecimiento de redes de apoyo, el acceso a 
información o la mejora de la cohesión social, 
los cuales no se capturan completamente en 
una variable dicotómica. Futuras investigaciones 
deberían explorar estas dimensiones cualitativas 
para comprender mejor el rol del capital social 
en el desarrollo económico. Tanrıkul (2023) 
argumenta que la participación comunitaria 
genera impactos multidimensionales que 
trascienden las métricas económicas inmediatas. 
En el caso de Quevedo, la valoración positiva de 
la comunidad hacia la participación (69.4% de los 
encuestados) refuerza la idea de que el capital 
social actúa como un lubricante institucional 
de los procesos de desarrollo a más largo plazo 
(Aranda, 2019; Herrero Olarte et al., 2025).

Zona de residencia
La zona de residencia emerge como un factor 
significativo (coef. = 0.183, p<0.05), donde los 
hogares en áreas urbanas reportan, en promedio, 
un 18.3% más de ingresos que aquellos en zonas 
rurales. Esta brecha refleja las disparidades 
económicas territoriales características de 
regiones en desarrollo, donde el acceso a 
mercados laborales más dinámicos, mejores 
oportunidades de empleo formal y mayores 
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niveles de conectividad en las áreas urbanas se 
traducen en ventajas económicas tangibles. Este 
hallazgo es consistente con la literatura sobre 
desarrollo regional, que señala la concentración 
de capital económico e infraestructura en los 
núcleos urbanos como un driver de desigualdad 
espacial (Muñoz Marcillo et al., 2024).

Como advierten Gómez-Villanueva et al. 
(2021), el espacio urbano constituye un campo 
de disputa por los recursos y oportunidades, lo 
que amplía la brecha centro-periferia incluso 
dentro de un mismo cantón. En Quevedo, esta 
disparidad confirma que la falta de conectividad 
y acceso a mercados rurales limita la movilidad 
social y económica, reforzando la necesidad 
de políticas de desarrollo territorial más 
inclusivas (Asher & Novosad, 2020; Fuentes & 
De León, 2024).

Nivel educativo del jefe de hogar
El nivel educativo mostró un efecto positivo 
(coef. = 0.021, p<0.1), aunque modesto, donde 
cada nivel educativo superior alcanzado por 
el jefe de hogar se asoció con un incremento 
del 2.1% en el ingreso familiar. Si bien el efecto 
es estadísticamente significativo, su magnitud 
relativamente baja sugiere la existencia de 
brechas entre la formación educativa y su 
traducción efectiva en mejores salarios u 
oportunidades económicas en el mercado 
laboral local (Piguave Rendon et al., 2024; Vera 
et al., 2020). Esto podría indicar desajustes entre 
la oferta educativa y las demandas del sector 
productivo de Quevedo, o la predominancia de 
empleos de baja remuneración que no valorizan 
plenamente el capital humano (Pico-Saltos et al., 
2021). Ordóñez Gavilanes et al. (2022) señalaron 
que en contextos productivos segmentados, el 
capital humano por sí solo no garantiza mejoras 
salariales significativas. Este hallazgo cuestiona la 
efectividad de la educación como mecanismo de 
movilidad social en Quevedo, donde predomina 
el empleo informal y de baja remuneración, 
coincidiendo con la observación de Gallardo 
Toapanta et al. (2022) sobre la limitada capacidad 
de los gobiernos locales para alinear educación 
y desarrollo productivo (Limones Sánchez et al., 
2025; Molina Hernández, 2022).

Personas ocupadas en el hogar
El análisis revela que el número de personas 
ocupadas en el hogar es el determinante más 
robusto y significativo del ingreso familiar 0.171 
(p<0.01). Por cada persona adicional que genera 

ingresos, se observa un aumento aproximado 
del 17.1% en el ingreso mensual del hogar, 
manteniendo constantes las demás variables. 
Este resultado subraya la importancia de la 
diversificación de las fuentes de ingresos y la 
capacidad de absorción laboral de la economía 
local. En el contexto de Quevedo, esto refleja una 
estructura económica donde la dependencia 
de múltiples perceptores de renta es una 
estrategia clave para la sostenibilidad financiera 
de los hogares, coincidiendo con estudios 
previos que destacan el pluralismo económico 
como mecanismo de resiliencia en ciudades 
intermedias (Muñoz Mero et al., 2024; Verdezoto 
Moreta, 2023).

Según la teoría del crecimiento endógeno, 
el capital humano y laboral son motores 
fundamentales del desarrollo (Ponzetto & 
Troiano, 2025). Asimismo, estudios como 
los de Malizia et al. (2020) sostienen que, en 
economías agroindustriales, la pluriactividad del 
hogar se convierte en un mecanismo adaptativo 
que garantiza sostenibilidad financiera. En el 
contexto local, esta dinámica coincide con 
Pérez-Cornejo et al. (2023), quienes destacan 
que el pluralismo económico en ciudades 
intermedias potencia la resiliencia frente a crisis 
estructurales.

Acceso a servicios básicos
El acceso a servicios básicos mostró una 
asociación positiva significativa (coef. = 0.125, 
p<0.1) con el ingreso familiar. Esto implica que, 
si bien una mejor provisión de servicios podría 
crear condiciones habilitantes para el desarrollo 
económico, su efecto directo sobre los ingresos 
de los hogares es moderado en el corto plazo. Es 
probable que su impacto opere a través de canales 
complejos, como la mejora de la productividad 
laboral, la salud o la reducción de costos de 
oportunidad, los cuales requieren más tiempo 
para materializarse en ingresos monetarios. 
Franco Cedeño et al. (2022) encontraron 
que las deficiencias en infraestructura 
limitan la productividad e incrementan la 
precariedad económica, especialmente en 
hogares informales. En este sentido, mejorar 
la cobertura de servicios en Quevedo podría 
potenciar el desarrollo económico local y reducir 
desigualdades, reforzando la visión de Oviedo-
Bayas et al. (2020) sobre la necesidad de 
planificación territorial participativa que priorice 
infraestructura (Sosa Chicaiza et al., 2025; Veloz 
Herrera et al., 2025).
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Aporte al conocimiento
Esta investigación aporta evidencia empírica 
original al demostrar que, en el contexto de 
Quevedo, Ecuador, factores estructurales como 
el empleo y la ubicación geográfica predominan 
sobre la participación comunitaria en la 
determinación del ingreso familiar a corto plazo. 
Al revelar la falta de impacto directo del capital 
social y el modesto retorno del nivel educativo, el 
estudio cuestiona visiones teóricas tradicionales 
y proporciona una base teórica para diseñar 
políticas públicas que prioricen la reducción 
de brechas urbano-rurales y la alineación de la 
oferta educativa con la demanda laboral local.

Limitaciones del estudio
El estudio presenta varias limitaciones 
importantes que deben considerarse al 
interpretar sus resultados. En primer lugar, al ser 
una investigación transversal, no permite analizar 
cambios o tendencias a lo largo del tiempo. 
Además, la dependencia de datos auto declarados 
podría introducir sesgos, particularmente en 
temas sensibles como ingresos económicos 
o participación social. Aunque se seleccionó 
una parroquia representativa, la cobertura 
geográfica no permite generalizar los hallazgos a 
todo el cantón sin precauciones metodológicas. 
Asimismo, las restricciones logísticas, 
especialmente en zonas rurales, dificultaron el 
acceso a ciertas áreas, lo que pudo afectar la 
proporcionalidad de la muestra.

CONCLUSIONES

El empleo y la ubicación geográfica son los 
factores más determinantes para el ingreso 
familiar. El estudio encontró que el número de 
personas ocupadas en el hogar y el residir en una 
zona urbana (frente a una rural) son las variables 
con el impacto positivo y estadísticamente más 
significativo en los ingresos. Esto subraya la 
importancia crítica de políticas de generación de 
empleo y de reducción de la brecha de desarrollo 
entre lo urbano y lo rural en Quevedo.

El impacto directo de la participación comunitaria 
en los ingresos no es estadísticamente 
significativo en el corto plazo. Aunque la 
comunidad valora positivamente la participación 
y se hipotetizaba su influencia, el modelo 
econométrico no encontró una relación robusta 

y directa entre participar en actividades 
comunitarias y un mayor ingreso familiar. Esto 
sugiere que los beneficios económicos del 
capital social podrían ser indirectos, operando 
a través de mecanismos como el fortalecimiento 
de redes, el acceso a información o una mayor 
cohesión social, que requieren más tiempo para 
materializarse en ingresos monetarios.

Existe un desajuste entre el capital educativo 
y su retorno económico. El nivel educativo del 
jefe de hogar mostró un efecto positivo pero 
modesto sobre los ingresos. Esto indica que, 
en el contexto de Quevedo, la educación por 
sí sola no se traduce en mejores salarios de 
manera sustancial, posiblemente debido a la 
falta de alineación entre la formación ofrecida y 
las demandas del mercado laboral local, o a la 
predominancia de empleos de baja remuneración 
que no valorizan plenamente el capital humano.
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